
бумагам .
П равило об  освобож дении  операций с ценны ми бум агам и  от налога на добавленную  

стоим ость основано на особен н остях  ценны х бумаг. В клю чение в общ ую  стоим ость ценны х 
бумаг сумм Н Д С  п ривело бы  к слож ностям  в определении реальной  стоим ости  ценны х бумаг, а 
как следствие -  к искаж ению  бирж евого  курса. П ри этом  облож ен ие косвенны м  налогом  воз­
награж дений проф ессион альн ы х участников ры нка ценны х бум аг будет способствовать повы ­
ш ению  себестоим ости  сделок  с ценны м и бумагам и, осущ ествляем ы х на вторичном  рынке. Это 
мож ет привести к увели чен и ю  себестоим ости  сделок с ценны м и бум агам и  на вторичном  ры нке 
и, как следствие, - к сн и ж ен и ю  возм ож ностей  приобретения ц ен ны х бум аг на вторичном  ры нке 
для инвесторов, нап равляю щ и х инвестиции в ценны е бум аги . И сходя из вы ш еизлож енного, 
возмож но п ерераспределение налогового  брем ени  при осущ ествлен и и  посреднической  и ком ­
мерческой деятельн ости  по ценны м  бумагам . С ледует освободи ть услуги  проф ессиональны х 
участников от облож ения н алогом  на добавленную  стоим ость и налогом  на прибы ль, а вклю ­
чить данны е услуги  в число объектов облож ения налогом  на доход. П ри этом доходы  от ком­
мерческой  и посреднической  деятельн ости  могут облагаться как  по ставке н алога на доход, 
предусм отренной для и ны х оп ерац и й  с ценны м и бум агам и, так  и по повы ш енной  ставке. Д ан ­
ное перераспределение н алогового  брем ени  позволит инвесторам  п ользоваться услугам и про­
ф ессиональны х участн и ков  ры нка ценны х бум аг с м еньш им и затратам и.

Д оходы  от оп ерац и й  с ценны м и бум агам и  (дивиденды  и проценты ) вы плачиваем ы е из 
чистой прибы ли ф актически  п опадаю т под двойное налогооблож ение. П ервы й  раз - при пере­
числении владельцу ценной  бум аги  -  ю ридическом у лицу, в соответствии  с Законом  РБ «О н а­
логах  на доходы  и прибы ль», а поскольку сум м ы  процентов и диви дендов  м огут попасть и в 
личны й доход  ф изического  лица, то  во второй раз без всякого зач ёта  будет облагаться как до­
ход ф изического лица, в соответствии  с Законом  РБ «О п одоходном  н алоге с ф изических лиц». 
К онечно, вопрос о двой н ом  н алогооблож ении  не стоит, если  и д ёт  речь об  акциях, находящ ихся 
в собственности  сам ого  акдао н ер н о го  общ ества. О днако, вполне возм ож но, что акции одного 
акционерного  общ ества п ри н адлеж ат другом у акционерном у общ еству  и при этом акции п о­
следнего общ ества п рин адлеж ат ф изическим  лицам . В дан ной  си туации  н еизбеж но возникает 
проблем а двойного  налогооблож ения. В связи с этим  представляется возм ож ны м  внесение из­
м енений в норм ати вно-правовы е акты , направленны е на устран ен и е двойного  налогооблож е­
ния дивидендов.

Н алоговая п оли ти ка в сф ере обращ ения ценны х бум аг до лж н а строиться на следую щ их 
принципах: вклю чения в состав  затрат  в целях налогооблож ения отри цательны х разниц; обра­
зую щ ихся при падении цен на п риобретённы е субъектам и ры нка цен ны е бум аги; освобож дения 
от двойного  н алогооблож ен ия всех  ф орм  коллективны х инвестиций; отказа от лю бы х видов 
налогов и сборов с оборота ц енны х бумаг.

ОСУЖДЕНИЕ БЕЗ НАЗНАЧЕНИЯ НАКАЗАНИЯ КАК ФОРМА 
РЕАЛИЗАЦИИ УГОЛОВНОЙ ОТВЕТСТВЕННОСТИ

И.М. Синица
Научный руководитель -  к.ю.н., доцент Ю.А. Ключников 

Гомельский государственный университет им. Ф. Скорины

Ц ель исследования: раскры тие содерж ания тем ы  «О суж дени е без назначения наказания 
как ф орм а реализации уголовн ой  ответственности».

И зм енения, которы е п ретерпел  и нститут осуж дения без н азначения наказания с приняти­
ем нового У головного  кодекса Р еспублики  Беларусь, по своем у  характеру  являю тся весьм а 
значительны м и. К ак следует из проведенного  анализа дан ной  норм ы  уголовн ого  закона, изм е­
нения, внесенны е законодателем , направлены  на повы ш ение эф ф екти вн ости , усоверш енство­
вание его действия. Ч еткое оп ределение статуса дан ного  института как меры  уголовно­
правовой ответственности , составлен ие перечня условий, при которы х  возм ож но его прим ене­
ние, и введение п роф илакти ческого  наблю дения в течен и е срока судим ости  за  осуж денны м  как
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гарантии реального и справительного  воздействия данной  меры  на него, несом ненно, долж ны  
содействовать этому.

О суж дение без назначения наказания является самой м ягкой  м ерой  уголовной ответст­
венности за наиболее опасное поведение лица, т.е. соверш ение им преступного  деяния, поэтому 
его прим енение требует  особы х условий  и обстоятельств, которы е оправды ваю т подобное 
снисхож дение закона к п реступнику и гарантирую т в достаточной  мере его последую щ ее безу­
пречное поведение.

У станавливая осн ован ия для осуж дения лиц а без назначения наказания, законодатель 
учиты вает все аспекты , сви детельствую щ ие о том, что виновны й в дальнейш ем  не будет пред­
ставлять опасность для общ ества. Эти основания относятся как  к  его  личности , так  и к обстоя­
тельствам  соверш ения им  преступления.

Д ля прим енения статьи  79 У головного  кодекса Республики  Б еларусь необходим о устано­
вить степень тяж ести  преступления, его  характер и степень общ ественной  опасности . Н о в ряде 
случаев из-за п овы ш енной  социальной  запущ енности  п равонаруш ителя его исправление без 
применения наказания м ож ет исклю чаться и в случае соверш ения им менее тяж кого  преступ­
ления либо преступления, не п редставляю щ его больш ой общ ественной  опасности.

К ром е того , требуется, чтобы  лицо, соверш ивш ее преступление, м ож но бы ло исправить 
без назначения наказания, чтобы  оно стрем илось к  законопослуш ном у поведению . Д оказатель­
ствам и этого  вы ступает дли тельн ое безупречное поведения виновного  после соверш ения пре­
ступления, соверш ен ного  им впервы е. С уд долж ен  оценить личн ость  виновного  в целом , реш ая 
вопрос о возм ож ности  его дальнейш его  исправления без прим енения наказания, но в условиях 
осущ ествления за  ним  п роф илактического  наблю дения.

С ледовательно, суд  в каж дом  конкретном  случае долж ен  тщ ательн о  анализировать все 
обстоятельства, отн осящ иеся не только  к  преступлению , но и к личн ости  преступника, характе­
ризую щ ие его  до  соверш ения преступления, в м ом ент соверш ения и  п осле соверш ения престу­
пления.

Н овеллой  д ан ного  института уголовного  права яви лось введение в качестве правового 
последствия осуж дения без назначения наказания обязанности  осуж денного  находиться под 
проф илактическим  н аблю дением  в течен и е срока судим ости . Р ан ее после вы несения соответст­
вую щ его приговора суда осуж денн ы й  не испы ты вал никаких негативны х последствий  осуж де­
ния, т.е. сам а мера уголовн ой  ответственности  сводилась к  ф акту осуж дения, за  которы м  не 
следовала судимость.

О суж дение без назн ачен ия наказания как  м ера уголовно-правовой  ответственности  явля­
ется одной из гарантий  диф ф еренцированного  подхода к  лицам , виновны м  в соверш ении пре­
ступлений, индиви дуали зац ии  наказания. Э того требую т принципы  законности , справедливо­
сти и гуманизма, закреп лен ны е действую щ им  уголовны м  законодательством .

Данное исследование базируегся на использовании методов анализа, синтеза, сравнения и др.

ПРАВОВОЕ РЕГУЛИРОВАНИЕ ИПОТЕЧНОГО КРЕДИТОВАНИЯ: 
ПРОБЛЕМЫ РЕФИНАНСИРОВАНИЯ

В.Г. Скуратов
Научный руководитель -  к.ю.н., доцент Л.Г. Русак 

Гомельский государственный университет им. Ф. Скорины

Ф орм ирование си стем ы  ипотечного кредитования в соврем ен ны х услови ях  эконом иче­
ского развития Р есп убли ки  Б еларусь приобретет особое значение в области  ф инансирования 
таких отраслей  эконом ики, как, в частности, сф ера ж и лищ ного  строительства. П ри этом  значе­
ние данного  м ехан изм а ф инансировани я объясняется, главны м  образом , тем , что он  представ­
ляет собой  внебю дж етны й способ  организации направления ден еж н ы х средств в конкретную  
социально значим ую  область  эконом ики, в котором  государство  вы ступает лиш ь как организа­
тор, норм ативно закрепляя правила осущ ествления операций  на и потечном  ры нке, а  такж е сти­
м улирует участников такого  ры нка систем ой предоставляем ы х налоговы х льгот.
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