
цсли заиятиясформиропать у курсантов изменения 
мотнвацйоішоіісфсрыучсііняіісмрсрывно-процсс- 
суальпого характера, способные перерасти вдаль- 
ПСЙПІСМ  в психологические новообразования. При 
этом для повышения интереса к профессиональной 
подготовке можно I г нужно использовать все имего- 
щнсся у курсантов побуждения, в том числе и к 
изучению персоналы ІО ГО  компьютера н иностранно­
го языка.
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Паучио-исследова I ельская 
деителыюсгь белоруссчеих студентов; 

участие в научных конферснциах

Исторические нс|тинетиинаучно-исслсдо1!а- 
ельской работы белорусскихсгудентов внол- 

нстиничныдля болынинсгва государств СНГ’; бур­
ное развитие всех в н д о і і  нсслсдоватсл ьскоГідсягель- 
ностп, сопровождавшееся ростом количественных 
значснш'і соответствующих ноказателсі'і,-до распа­
да СССІ’ , и резкое свср'гыванйеэтоГі деятельности, 
сонровождаюшсссясокрашсннсм количества нетоль­
ко занятых в нсГі студентов, но них руководителе!! (в 
условиях 1>еларусн -  втрн раза). Правда, в 1991 -1994 
гг. происходит некоторая стабнлнзання в с(|)ерс IIII Г’С, 
а с  1995 I'. - с е  новый подъем.

Из всего многообразия ([юрм научно-исследова­
тельской работы. кото|1 ымн занимаются бедоруеские 
студенты, мы выбрали одну-деятсльность,связан- 
нуюс участием внаучныхконфсренцнях.І I выбра­
ли, разумеется, неслучайно. Ведытри подгот овке к 
докладу иди выст'унденшостудснтсоздает научный 
документ, т.с. вынолняетработу,обеснечнваюшуіо 
ему получение опыта снетематнзацни и обобщения 
материала; приобретение навыков научного творче­
ства и, наконец, овладеванисочсньважтндмискусст- 
вом аргументированной полемики. Кроме того, 
ві.істунлсшіе с докладом и нубликация материа­
лов позволяет нрнобрестн некоторое (пусть .мннм- 
малыюе) общссз всииое нризнанне в среде нрофес- 
еионалов, столь важное для молодого человека, и, 
что также очень важно, авторские нрава на ре- 
зулі.таты научного творчества.

I Гам могу т возрази гь: всдыірй нодго говкеоннса- 
ння изобре тений для получения іт  ентов или науч­
ных ста тей опы т с туден та оказывается куда более

весомым, да I I  общественное признание, охрана 
авторских прав более основательными, что дей­
ствительно так. Однако и соотношение числа жу р- 
налынлх статей, публикуемых студентами Бела­
руси, и опубликованных тезисов докладов состав­
ляет 1:19; 1:17. Таким образом, статистических 
данных слишком мало, чтобы делать содержа­
тельные выводы. Что же касается студенческих 
патентов, то, помимо относительной малочнелен- 
HOCTTI последних, их анализ осложняется тем, что 
заявка превращается в патент чаще всего уже пос­
ле того, как автор изобретения оканчивает вуз.

И'гак,снашсйточкн зрения, нанлучший опыт веде­
ния нрофессиональныхднскусснйсгудетынриобрс- 
іаютймсннонакоііфсренцнях,чтодслаетнхоргаші- 
зацнюсовершенно уникальным направлетшем ПИРС.

Уникальность этого направления работы опреде­
ляется и тем, что она позволяет обучающемуся вый­
ти на уровень самостоятельного мышления, осуще­
ствить «настройку» на исследовательскую деятель­
ность, нрнобрсс'гн полезные навыки общения с ре­
цензентами и редакторами. Иными словами, в про­
цессе подготовки студенческих научных конферен­
ций осуществляется эф(1)сктнвнаяснстематнзацня 
изученного учебного ма гернала и, следова тельно, 
новыщеннс эффективности самого учебного про­
цесса.

Нстрсбустдоказатсльс гвантотіікікт, что участие 
студентов в научных кон(|)еренцнях, ~ ваяснос срсд- 
сгво подго гонки научных кадров. Единственное, о 
чем в этой связи следуе т упомянуть, так этоотом,ч і о 
вместе с опы том такого участия они получают и 
моральный сзпмул к 1 іродолжснніо iicc jic/ ro B a T C j3 b c - 
кой деятельности.

И еще одно очень важное замечание; сборннкн 
трудов и гсзнсов докладов студенческих научных 
ко 1 1 (|)еренцпй не только закой же канал научной 
коммуникацин, как, к примеру, сборники трудов 
нризнанных Hccj'ienoBaTeHeii, но н возможность 
сохранения новой научной йш|)ормацнн, получен-
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ііоіі с'гудсптимн (потеря котороіі имеет место п 
случае с курсопымп и дипломными работами), 
иошожпость писдеппя ее в «научный оборот». 
Кроме того, публикация подобных материалов 
открывает студентам путь к участию в республи­
канских конкурсах научных работ.

Вместе с тем, несмотря на ссрьсзныіі прогресс, 
достйгнуі'ыйвноеледннсгоды в организации МИ PC, 
сущеез вуіоіцая в настоящее время в Рсснубликссис- 
тсмао|зганизацнистудснчсскнхнаучныхконфсрсн- 
ЦНІІ далека от совсізніснс гва II нуждается вдалыіеіі- 
шсмразвитнн.Срсдннрснягствнй,которысвстрсча- 
ст студент, можно назва ть следующие:

- задержки с нублн кацнен ма гсрщшов, куда более 
часті.іс, чем в случае опубликования работ зрелых 
йсслсдоватслсіі. I Ісрсдко автор-студент ко времени 
выхода соотпе гствующего сборника может быть уже 
в|>щускником, давно забросившим научную деятель­
ность, возможно, и нотому,чтоучастисвконфсрси- 
цнн не нрннссло ему удовлетворения;

-установление квот (зачастую необоснованных) 
на учас тие в 0 1  раслсвыхсз удснчсскнх научно-техни­
ческих кон(|)срснцнях студен тов с торонних (но о тно­
шению к организа тору конференции) вузов, что не 
тол ысоо'п алкнвастчастыю'тенцщинлчях авторов от 
нонытоктакогоучастня,нонзаставлястзадуыаться 
об объективностирецензнровання;

- все более частое введение платы -  явноіі или 
«замаскированной»-за опубликование студенчес­
ких материалов. (Иногда состудснтовтрсбуют боль- 
шнх, чем с мас титых авторов, сумм.)

- 0 1 'раннчсния, накладываемые организаторами 
наобьсм нублн капни всоо'твстствующнхсборниках, 
а также количество приводимых в них бнблногра([)и- 
чсскнх ссылок. Но если ограничения объема в ряде 
случаевмогутбытьонравданнымн(какфактор,днс- 
цинлииирующий мышление), то ограничення на КО­
ЛН честно библиографических ссылок приносяттоль- 
ко вред, носкол ьку провоцпруютI ісбрсжнос отношс- 
нис студента к тоіі части оформления материала, 
которая ярче всего отражастего сноеобиоат. к СНСІ С- 
матизацни.

Иногданрнчины, но ко торым кошіісрснцня нсре- 
сі астнгратьсі ймулйруюшую роль, кажутся на нср- 
вьп'і взгляд нусі'яковымн. Нанрнмер, нрограммакон- 
(|)срснцин содержит лишь перечень докладчиков и 
выступающих, без названнГгдоклада, без указания, 
кто соавтор, а кто докладчик матсрна.ча и т.и.

П рнходится также признать, что ирсдставнтсль- 
ство различных днсцнплнн в структуре проводимых 
студенческих научных кон(|)срейцніі оказывается 
достаточно произвол ьн ым, т.с. зависит не столько от 
у ровня развития самой диеннилнны и вовлечспиостн 
студен тов в соответствующие днсцин.шшарныс ис­
следования, сколько от эіпузназма организаторов. 
11о-вн,'И!мому, необходим четкий менеджментиро-

всдсиия подобных конференций на республиканс­
ком уровне, хш я -и  это чрсзвычаііно важно!-струк- 
зуратакого менеджмента нуждается в краіінс і іца- 
з слыюмнзучснин; слишком часто мы рубим с плеча!

.Между тем, нам удгиюсь установить, чтосозданнс 
благопрйятныхуслопшідля представления студсн- 
'тамн результатов своих йсслсдовашн'і может новы- 
счпт. их активность в 6,5 раз (не в ущерб качеству 
содержания докладов и нублнкацші).

Ч то здесь имеется в виду? После проведения в 
Бслорусскоіі государствсиион ноліітсхннчсскоіі ака­
демии (БГП Л)-ведущ ем инженерно-техническом 
вузе Республики Беларусь - 1-іі Республиканской 
студенческой научно-тсхннчсскоіі конференции 
«Новые материалы и тсхнологнн их обработки» (ап­
рель 2000 г.) авторы нодсчн тали количество обуча­
ющихся но соответствующим снсцншіыіостям в год 
нровсдсннякошіісрейцніі и вывели слсдуюййн'і по­
казатель: «число докладов, деленное на число сту­
дентов, которые могли бы представить доклады но 
данноіі тематике». Величина этоі о показателя и 
превысила в 6,5 раз величину показателя для студен­
тов из аналогйчіюіі когориа. ко торі.іе в нреді.ідуіцйе 
годы выступали е подобными докладами на различ­
ных кошіісрсйцнях универсально!! тематики. При 
этом мы хотим подчеркнуть, что все нредстаплен- 
иые на указанную кошііереінцно доклады проходи­
ли серьезное рецензирование, т.с. КОЛНЧССТВСННЫІІ 
прирост оказался ДСІІСТПНТСЛЫІО не в ущерб каче­
ству. (В 2001 г. состоялась вторая аналогичная кон­
ференция, собравшая еще больший круг участни­
ков.)

И так, создание благоприятных условий ДЛЯ учас­
тия в конференциях стимулирует приток студентов- 
докладчиков. В то же время на конкретных примерах 
удшюсь установить, ч то, нрнмсннтслыю к опублико­
ванию материалов конференций, чсстодюбнвыссту- 
денты умеют обходить почти все «барьеры» (кроме 
финансового), в частности, ими нснол ьзуются:

-«маскировка» нснро(|лшьныхработнод темати­
ку кон(|)срснцни;

-новторноенредегавленне рс:іульгатов, нацелен­
ное насисцщфщсскуюаудн'юрню конкретной-не- 
нро(|)нлы1 ой для автора-студента -  конференции с 
соответствующим смещением акцента;

-  подготовка работы снециалыю к конкретной 
конференции, нссоотвстствующсйтсматикс реально 
и ровод! IM ЫХI ісслсдован 11 й.

Понятно, что участие в непрофильных конферен­
циях онрсдслястся чаще пссгоотсутствнсмфннансо- 
вых барьеров. И хотя овладение подобными нрнсма- 
ми (в принцинс) может оказать помощь в будущем, 
формнрованнснмсннотакнх навыков при обучении 
практике научной деятслыюсз н нельзя нрнзнатыюі'і- 
мальным. Следовательно? создание более «друже­
ственной» снегемы проведения с'гудснчсскнхнауч-
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иых коікіюрсйцйй позволило бы ііаітрайші. ciio- 
собі ЮСП1 неординарных студентов на решение соб- 
ственно научных проблем.

П [кларуси особое место занимает приобретаю­
щая регулярный характер Республиканская научная 
кон(|)срснция студсн'гов, преимуществом которой 
являс'гся мпоі’однсцйплнпарпость, унивсрсальпын 
характер тематики. Но всяком случае, организа­
торы сі рсмя гся к зтому, неуклонно расширяя ко­
личество днсцннлинарных и отраслевых секций.

Анализ тематической структуры, например, 5-іі 
кон(|)ерс1 щин свидетельствует, что ее устроители че­
стно ні.італйсьсозда'гь форум, уникальный но широ те 
тематики, сравнениекоторойсо струк турой Государ­
ственного рубрика тора научно-технической шкрор- 
мации позволяет нрсдиоложнть, что именно он (как 
наиболее тіца'телі.но нроработанныіі и имеющий 
всеобьемлюінніісйс'тсмныііхарактер)йбылнсноль- 
зован при выборе наименований секций итематичес- 
ких грашщнрограммы.Разу.меется,тендсцццюкцс- 
уклоцномурасншрсшнотематическихгращщдаиной 
конференцннможнотольконрнве'тетвоіш’ь.

Л'тенерг>внов1 . ііернсмся кнроблеменублнкацніі. 
Каждыіі годнс'толысосовсршенсі’вовалась'тематй- 
чсскаяструк'туракоц(1)среінвій 1 ІЙІ’С, нон неуклон­
но росло число представленных на них докладов. 
Однако после того, как мате|шалы «ПИРС-98» не 
бьитнздаш.(,их при ток заме і но снизился. (С оиозда- 
ннем, кста'тн, вышли нтруды последней коікіюрен- 
цин, а материалы предыдущей все еще обещают из­
дать. (Таким образом, внолневозможно.чтосокра- 
щеч 1 1 1C ч пела работ после неуклонного его роста обус­
ловлено нс чем иным, как скепсисом студентов в 
отн( )ШС11ИН возможное ТСІІ опубликования.

11овшеством4-йкон(1)ерениии11ИРС(«НИРС-98») 
стало расншрсннесос'тпва участников: хо'тякош|)с- 
рснция сохранила условное обозначение «И HIT,'», 
внерві.іевсс работе участвовали насинранты. 1\он- 
с1)ереииия «IIИ І'С-2()00»і'акжс имела несколько нз- 
меннвншГюяста'тусиназывалась5-й Рссиублнканс- 
КОІІ научноіі коікіюрсйййсіі студентов, магистрантов 
и ас 1 шраитов Реснублнкн Беларусь. Крометого, орга­
низаторы последней ввели квоту на участие (не более 
1 рабоа ыот 100 студентов), что также могло оказа ть 
Hcra i iiBHOc во:)дсйствие на эн тузиазм потенциаль­
ных участшнсов.

Вообще же, на взгляд ав торов, смешива ть студен­
ческие насннрантские работы (а такжеработы маги­
странтов) исцслссообразно. Студенты дсйствитсль- 
но нуждаю тся в максимально «дружссі венноіі»сйс- 
тсме проведения конференций и нубликацииихма- 
'іерналов: веды юдобная деятельное ті.(1)ормалыю не 
является ОСНОВНОІІ, обязательной и выполняется за 
счстнсрсрасиредслсння ихсобствешюго времени; 
ч то же касается аеннран тов н мапістраіттов,то нуб- 
лнкання результатов исследований их ириоритет-
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пая задача, при решении которой какие-либо «по­
блажки» кажутся неуместными.

Чтожсможносделатьдлядальиейшсгопривлсче- 
ния студентов к участию в конфереициях ПИРС?

Во-первых, исключить в будущем практику о т­
сроченной нубликаиии материалов (нсзабывая и о 
необходимости издания тезисов докладов к началу 
работы кон(|)срсииии, что было решено уже на пер­
вой кон(|)срснии и I 1И PC), а также квоз'нровання мак­
симального колнчсстші докладов.

Во-вторых, исходя из уннкалыюсти данной кон­
ференции-единственной национальной студснчес- 
койкон(|)срс1 щииуннг!срсалы 1 ойтсматнки, всемер­
но содейс'івова'і'Ыіронсссудальнсйшсй ее универса­
лизации, что может бі.іть достигнуто за счет:

-исгслючсшгя из информациошн.гх сообщений о 
будущих конференциях 1II ІРСнанмснованнйсскнйй 
ннанравленнй(самонерсчнсление которглх может 
создать! грсдстав.иение об ограничении тематики);

-ликвид;щштрактнк!готклонеииядокл;1Довиз- 
за того, что их зематнк;! нс предусмотрена планом 
конферснннн(нрнчннойо'тклонсння рабоіт.і.может 
б ы 'ТIJ то л I) к о се н н 3 к о с к ; 1 ч сст в о);

-восстановления і’рафнка ежегодного нроведс- 
НТГЯ КО! 1(1)СрС!!! Т!!11 И И PC.

УнНКа!!Ы!;іЯ !!0 своей роЛ!І Рес!!убл!!ка!!ская КО!!- 
(1)ерС!!!!!!Я ПИРС!!еДО!!Ж!!а!!МСТЫ!!!КаК!1ХО!'ра!!!!Че- 
!!ЙЙ!!:іуЧаС!!іе,Кр0Ме0Д!!0!'0;!!!!ЗКНІ!ур0ВС!!Ьраб0Т!Л.

Па!!ОС!!еДОК !!С можем !1С у!!ОМЯ!!у'!Ь !! С!!Ге об 
ОД!ЮЙТе!1ДС!!!Н!!і:раС!ШірС!ШЙучаС!НЯСТуде!!ТО!і!іО 
«взрослых» !іауЧ!!ІЛХ конференниях.

Как сотруд1!1!К!1 БГПА рассмотрим то, что !!;!м 
бл!!же, -  участие студентов в I Іауч!!о-тсх!і!!чсской 
КО! !(1)ерс! !Ц!!И !ірО(1іеССОрОВ,! !рСНОДа ватслей,! !ауЧ! !!Л X 
работ!!1!КО!і!! !1С!!!!ра!!ТОВ!!а!!!ей АК;іДСМ!!!!, ко торая 
рсгуляр!!0 ПрОВОД!1ТСЯ уже более 50 J!C1. В :)ТОЙ М! IO- 
I’0!lpoфIШЬ!ЮЙKpy!!HOMaCII!Гaб!ЮЙKÔ !(|)epC!!!̂ !ll!!lpi!K- 
'ізіческн уі!ЙВСрСІІЛЬ!!ОЙ 'ТСМаіЗІКН С!уДС!!!ТЛ БГПА 
регуляр!!0 уЧаС1'ВуЮ!'С 1 994 г. ( В СОО ! !!СТСТ!іу!0!!І!!Х 
!ірйказах ректора за!!!іса!ютрсбоп;і!і!іе!трі!!!і!мат!. 
работы С'ТуДеі!'ТО!) для раССМОТре!!!ІЯ, ВК!!ЮЧС!!!!Я !і 
ПрОГр:!ММЫ !І 0!!убЛ!!КОВаі!!!Я.)

Таким образом, с!'уде!! там Академші нрсдостав- 
ЛС!!а ВОЗМОЖТЮСТЬ !Ге только Пр!!Об!!ЩТЬСЯ к серьез­
ному 0!!Ы'Ту !ИЛС'Ту!1ЛСН!!Й!1Д!!СКуССНЙ!!аСОЛИД!!ОМ 
научном («Тізрослом») ([юруме, !!0 !! О! !ублИКО!!а'! !.СЯ в 
рсі'уляр!!0 !ізд:ів;іемомкоткрытн!оконфере!і!В!і!сбор- 
Н!1Ке, причем без !!СЯК!ТхфорМ1ШЬ!!Ь!ХО! раН!!Че!!!1Й!!а 
прием работ. I ІаСК0ЛЬК0аКТ!ІВ!!0!!С1!0Л1>Зу!0ТСТуДСН- 
ТЬ! эту 1!ОЗМОЖ!!ОС!'Ь?

Ес! !и ср;ів!!н! !. кол1!чество с!удспчсск1!Х работ, 
!!редста!и!сн!!1лх вм!1 icp!iaj!ax Koi!())epei!Hii!! БГПА.с 
0б!ЦИМК0Л!ГЧеС'1'В0МПублИКа!ШЙНа!1!ИХСТуДС1!Т01!, 
МОЖНО заметтг!!., ч то доля первых достаточно с т;і- 
б!глгша(25,35%- в 1994г.; 15,83%-- в 1995;26,47%- 
в 1997; 24,18%- в  1999 г.).

( Окончание см. с. 21)
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Г1 одходы к организации такж е Moi у  г бы гі> раз­
личными. Вслучасфрагмеи'гариой игры прсиода- 
иа гсль не обговаривает ее проведение заранее, 
еоздавая некий элемент неожидан ное ги. Та КИМ 
образом можно наглядно продемонегрировагь 
изучаемый материал и проверить мобилыю егь 
сгудсической аудитории, се го говное гь к внезап­
ной творческой деятельности. При ироведении 
большой и значительной игры , онрсдсляіоіцсіі 
значение всего курса, се содержание и участие 
каждог о о[удента обговариваю гея зараі 1се, за одну- 
две недели, что обеспечивает возможность серь­
езной и основательной подготовки.

Творчество участников является нсот ьсмле- 
мой частью  и одной из главны х цслсіі проведе­
ния игры. Студенческая ауди тория должна дове­
рят'!, п едагогу и нс бояться проявления активно­
сти и допускаем ы х ош ибок, причем ворпнш за- 
ции и проведении ш рі.і должен быт ь задейство­
ван втой  или ІШОІІф ормекаж ды ііет 'удсн  і'. Со- 
здатт.ус.)іовйядлясііок()йной,ііозйават'слі.ноіі и 
ин тересной работы  студент ов в ходе игры (как , 
віір(тчем, и во вссмнроцссссобучсння) - зад ііча 
педагог;!.

Й;!жнсіішей час !ыодет!Овоіі і!і ры являет ся ее 
обсуждение с целью подведения конкретных 
и ТО! ов, (І)ормулйрованйя выводов и рекоменда­
ций!. Ж елатслі.но, чтобы сами студенты могли  
оцсш!тт. се ход, сделан , необходимые выводы. 
По в л!обом случае последнееслово-занренода- 
ват слсм, даже при условии, чт о он поручит! нро- 
ВСДС!1ИС занятия студенту, КОТ ОрЬ!Й уСНС!Ш !0 с 
этим заданием справился. Преподавательский  
ОПЫТ' всегда подскажет то, чт о было обоіідено  
внйм;шйемстудсйческоііауд!!торнй.

Деловую игру можно исиользоватьикаксво-

собразную форму нровсдсния зачет а. В эт ом 
случае нре!ю даватсль определяет, какиезачет- 
иыс проблемы вносятся в ее содержание, но ка­
ким критериям он будет оценивать уровень зн;і- 
!!ий студеі!тов. Содержаі!йе, ход игры и участ'ие 
в ней обговариваю тся в студенческой ауд!ттори и 
зар:!нсс. Можно ві.ібрать группу эксперт ов но 
деловому эт икету (3-4 чел.), кот орая, вниматель­
но иабт!юдаязахот!Омш ры,в1>шос!! т решение о 
!ірохождешш зачета каждым участником. Пре- 
!!Одаватсль, как бы снимая с себя от ветствен­
ность, в действительности создает ситуацию, в 
ко торой будутіій м руководителям приде тся г!ро- 
явит'ь ответ ственность как за собствсі!Ные зна­
ния, т:!К изнаиия друі'йх, нродсмонстрировспь  
арі'умсіттііроваш!ос'ті.]')ешснйіі,умс!ійскрй'П!- 
чсски оцеп I Г1'ь! і рот! сходя 11 !се, !и.!сказать замеч;!- 
ния,увидс'тыюзи'тивное в дейст виях и пост уп­
ках окружаю1Ц1!Х.

11сдост;!'тком такой! формі.із:!чет;!можсі'ст':ітт. 
тот (1)акт, что в числе тех, КТ о успешно |■);!бoт■aл и 
снраіінлся сзачст нымз;!д;!инсм, окаже тсяиера- 
ДИВ1.1Й студент. ] ІО важнеі'ннйя особенностьде- 
ловой ш’ры !!Том II состой т, ЧТО, нри иродумаи- 
ной рабо те преподавателя, ніш ее нроведешш  
обучается даже то т, кто к эт ому не ст ремит ся. 
Она мож етнетолько увлечь, НОИ сформйроваті, 
всозйанййнерадйвогосі'удеіп'аношіманнеі'оіо, 
что знанйеделовоі'о этикета, например, особен­
но для человека, готовящего себя к роли руково­
дителя и лидера, необходимо.

Думается, чт о вообще использование такой! 
формы обучения, как деловая игра, целесообраз­
но нри ноді'отовкс молоды х специалистов не 
только для образова тельной, но ид;ругнхс(|)ср 
деятельности.

В..ІІат:і|)сп, .ІІ.Куроііская

I Іаучііо-псслсдовагсльскан 
лсигелыюсть белорусских сіудспіов

(Окоіічшіш'. ІІачатнм. с. 1!))

I Ірн этом наиболее ві.ісокой доля студенческих 
работ оказалась на кошіісрсйііііях 1994 и 1999 і’і ., 
ко1 'ла,вс 1 !язисфииапсовыми прими вами, для «взрос­
лых» а второввиодилась квота по факулі.тстам (про- 
ио1Л!иоиалы 1 0 числупсрсоиала). Длястудептовжев 
тс 1 'оды, тем ПС мспсс, квоты ПС устанавливались, и 
отбор матсриаловдляопубликовап ИЯ осуществлялся 
псключп гсльпо па основании рецензирования. Если 
же обратиться к абсолютным цифрам -  количеству 
работ, онубликовапных в материалах рассматривае­
мой коифсрешдии, -  видна очевидная тенденция к 
росту. Прослеживается она и при рассмотрении но

■lllllir\S'20()I

годамотиошення числа онублнкованш.іхстудсп іа- 
ми в материалах ко1 1(|)сренции работ к общему числу 
обучавшихся в 1)Г'11Л в соо твет ствующем і'оду. l a- 
ким образом, учас'пісстудснт OB ііо «взрослых» кои- 
фсрспцияхспшовится внолнсобычш.ім делом.

Многие псрсмсні.і нослсдішх лет, связанные с 
организацией студенческих конференций, вселяют 
оптимизм. Одиако ав торы нредпочли говорить в ос­
новном о проблемах, которых, увы, немало. Вмсстсс 
тем мы уверены: выполнение открытой Министер­
ством образования Беларуси в 2000 г. межвузовской 
отраслевой программы «Совсрніеііствоваіиіс систе­
мы управления научно-нсслсдоватсльской работой 
студентов» внесет серьезный вклад в решение про­
блем нашей студенческой науки. Очень надеемся н 
на заи нтсрссованпы й ОТІОН! к россн Некого ч итатсл я .
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