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Streszczenie

W artykule przedstawiono kryterium archetypu w
teorii projektowania miejsc pamigci. Praca dotyka
kwestii metodycznych w kreowaniu przestrzeni
architektoniczno-krajobrazowych ~ kommemoratyw-
nych. Artykul uwypukla role strukturalng i
czasoprzestrzenng w formowaniu architektoniczno-
krajobrazowego kodu miejsc pamieci. Odnoszgc sig
do znaczen sacrum i profanum w emocjonalnym
odbiorze architektury —ukazany zostal zwigzek
hipostatyczny w procesach kreowania przestrzeni
kontemplacji i mistyki.

Stowa  kluczowe: symbol, archetyp, miejsce
pamieci.

WPROWADZENIE

Miejsce  pamigci  jako  zaloZzenie

architektoniczno-krajobrazowe jest szczego6l-
nym typem przestrzeni. Z jednej strony
upamigtnia  dane, czgsto  tragiczne
wydarzenie, z drugiej wyraza szczegolnie

sposob ekspresji  architektury w formie
artystycznegoprzekazu i identyfikacji
historii, tozsamosci, miejsca. Miejsce

pamigci jako rodzaj architektury wychodzi
zatem poza tradycyjne rozumienie funkcji 1
formy czyniac je przestrzenia

200

interdyscyplinarng, gdzie rozumienie jej
wynika nie z samej architektury, ale
formowanej struktury przestrzeni. Przestrzen
ta jest przestrzenig kontemplacyjng nadajaca
jej range sacrum. Wtasciwoscig struktury

przestrzeni kommumeratywne;j jest
symbolika, archetyp 1 czasoprzestrzen.
Sktadniki te decyduja o  warstwie

hermeneutycznej tresci ideowej projektu,
doboru $rodkéw formalnych, a zatem 1 o
sposobach oddzialywania emocjonalnego na
zwiedzajacego.Ten zakres oddziatywania
ekspresyjnego  przestrzeni zmierza do
eschatologii w przezywaniu miejsca. Artykut
jest cze$cig zainteresowan autora nad
symbolem 1  archetypem w teorii
projektowania miejsc kommemoratywnych.
Szczegdlna uwaga zostanie w tym wypadku
poswigcona  kryterium archetypu jako
kategorii interpretacji historii miejsca w
postaci zatozenia pomnikowego, architekto-
nicznego 1 krajobrazowego.

OBECNY STAN WIEDZY

Wsrdéd opracowan dotyczacych metod
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projektowania
wyroznic:

miejsc  pamigci  nalezy

- monografie odnoszace si¢ glownie do
symboliki sacrum $wigtyni i jej budowy
architektonicznej np. Uscinowcz J. (1997)
Symbol Archetyp Struktura, hermeneutyka
tradycji w architekturze Swiqtyni
ortodoksyjnej, Wierzbicka A. (2010) Symbol
jako jezyk komunikatu we wspolczesnej
polskiej architekturze sakralnej.

- monografii z zagadnien teologii,
religii 1 filozofii, ktéore  dotykaja
problematyki symbolu 1 archetypu w

interpretacji sacrum np. Elliade M. (2009)
Traktat o historii religii. Sacrum, Mit
Historia. Sacrum i Profanum.

- artykulow 1 tekstow dotyczacych
rozwigzan przestrzennych miejsc pamieci
np. Wierzbicka A. Architektura Miejsc
Pamieci  jako Forma  Strukturyzujgca
Doswiadczenia Zbiorowe na przykiadzie
obiektow Swiadectwa Holokaustu.

Zestawienia w artykule ograniczono
jedynie do pozycji cytowanych stano-
wigcych podstawe do dyskursu w temacie
kryterium archetypu w formowaniu jezyka
projektu miejsca pamigci.

METODYKA BADAN

Metodyka badan dotyczy mozliwosci
rozpoznawczych 1 interpretacyjnych sym-
bollu i archetypu oraz transponowania go w
rozwigzaniach projektowych miejsc pamigci.
Przyjeta metoda badawcza zwigzana jest z
analiza poréwnawczg materiatow historycz-
nych 1 ikonograficznych. Drugim przyjetym
zalozeniem  badawczym  jest  analiza
semiotyki zagadnienia transpozycji symbolu
1 archetypu w sztuce 1 architekturze. Analiza
ta zostala nastepnie odniesiona bezposrednio
do projektowania miejsc pamigci. Trzeba
podkresli¢ trudno$¢ w operowaniu domeng
sacrum w nauce, co wynika z rozlegtosci
obszaru oraz mozliwosci obiektywnego
definiowania go.

Obranie kierunku pracy wymagalo na
wstepie uporzadkowania 1 opracowania
typologii szeregu form 1 zjawisk w
pojmowaniu przestrzeni kommemoratywne;j
poprzez symbolikg i archetypy.

W tym =zakresie powstaly nastepujgce
whnioski:

e Kategoriami w  przekazywaniu
historii miejsca, jego pamigci sg kategorie
symbolu i archetypu.

e (Czasoprzestrzennos¢ struktury
architektonicznej kommemoratywnej wynika
z uktadu strukturalnego tego typu przestrzeni
co wigze si¢ z uobecnianiem symbolu i
archetypow w odczytywaniu architektury.

Symbolika  jako  przewodnia  warto$¢
przestrzeni architektonicznej osiggana jest
poprzez  wzajemne  relacje  struktur
archetypicznych.

e Miejsce  pamigci  jest  forma

prezentacjistruktury przestrzeni wynoszacg
architekture poza forme, granice czynigc je
mistycznym  doswiadczeniem cztowieka
umieszczonego na kanwie opowiadanych,
upamigtnianych wydarzen.

e Archetypy porzadkuja i wytwarzaja
sposoby osiggania strukturalno$ci sfery
symboliki jak i obrazu catosci.

ARCHETYP, A MIEJSCE PAMIECI

Etymologia stowa archetyp odnosi si¢ do
pojecia pierwowzoru. Archetyp jest zatem
utozsamiany z geneza, forma kodu
decydujacego o zasadniczej konstrukcji
warstwy ideowe]j projektu miejsca pamigci.

W przypadku zrdéznicowania tematyki
projektow miejsc pamigci kazdorazowo
nastepuje  poszukiwanie archetypu.

Odwotuje si¢ on bezposrednio do istoty, a
jego podstawowy wymiar taczy sie z
pojeciem hipostazy. Hipostaza w pojeciu
starozytnych Grekow  hypdstasis oznacza
podstawe, wskazuje na to co pod spodem.
Nurt ten rozwijany w filozofii przez Plotyna
oznacza byt wyemanowany z Absolutu'[1].
Hipostaza ma tez w filozofii znaczenie
ogolne — oznacza pojecie abstrakcyjne.
Termin w rozwazaniach na temat kryterium
archetypu w projektowaniu miejsc pamigci
nabiera cech absolutnych stajac  sie
narzeczem abstrakcyjnym samym w sobie.
Formowanie tresci projektu miejsca pamigci
zaleznie od tematu, problematyki

]Kelly J.(1988). Poczqtki doktryny chrzescijanskiej. Instytut
Wydawniczy PAX. Warszawa s.94.
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bezwzglednie potrzebuje archetypu, ktory
nada¢ ma znaczenidei, tozsamos$ci w
konstruowaniu przestrzeni architektoniczne;.
Hipostaza jako pochodna drapowania
archetypu w  symbolice  rozwigzan
architektonicznych miejsc pamigci podkresla

pierwotno$¢ 1 prawdziwos¢ symbolu w
postaci znaku 1 obrazu. Zastrzegajac
hierofanicznos¢? projektu  architektury

miejsc pamigci,archetypiczne odwotanie do
podstawy ma decydujace przelozenie w
odczytywaniuznaczen. Niemozliwe jest tym
samym w rozwazaniach na temat struktury

ideowej miejsca  pamigci  pominigcie
odwotan sakralnych. Miejsce pamigci jako
zatozenie pomnikowe, architektoniczne,

krajobrazowe nie jest $wigtynia, ale jej
zwigzek z sacrum jest obecny na
plaszczyznie formalnej, duchowej, emocjo-
nalnej. Sakralne tlo archetypu wskazuje
wybitny badacz znaczen i religii M. Eliade:
"Mimo licznych i roznorodnych sktadnikow
danego wytworu religijnego ogdlny tego
wyraz dqzy nieuchronnie do odtwarzania
prawzoru (...), mimo historii, ktora to
wyprzedza, dqzy do przybrania postaci
pierwotnej, do powrotu do archetypu[2].
Przedstawione ujecie archetypu odnosi si¢
do symboliki $wigtyni, jednak miejsce
pamigci  jako  zalozenie = pomnikowe,
krajobrazowe poprzez symbol, archetyp,
histori¢ miejsca staje si¢ bytem sakralnym. O
jego sakralizacji decyduje archetyp w

Hierofania - objawienie si¢ $wictosci, kazde wtargnigcie
sacrum w sfer¢ profanum; kluczowy termin w teorii religii
M. Eliadego. Przestrzen cztowieka Eliade podzielit na dwa
typy: przestrzen sacrum i profanum - zaznaczyl, ze sfery te
mogg si¢ pokrywac (gdyz sfera sacrum jest sferg, ktora jest
konstytuowana przez nasz umyst). Prostym przyktadem
sfery sacrum jest np. koscidt, ktory dla osoby konkretnego
wyznania jest miejscem w ktorym objawia si¢ $wigtos¢ —
osobie niewierzacej za$ zwyklym budynkiem (sfera
profanum). Architektura miejsc pamigci w przytaczanych
definicjach jest przestrzenig hierofaniczng — jej architektura
stanowi o objawianiu $wigtosci poprzez narracyjnos¢ w
opowiadaniu historii. Jednocze$nie zakres przytaczanych
bezposrednich faktow, dokumentdéw, inwentaryzacji jest
przyktadem profanum. Sfera profanum sitg architektury
staje si¢ samoistnie sferg sacrum. Te dwie sfery penetruja
si¢ wzajemnie co potwierdza tezg o hierofanicznosci
architektury miejsc pamieci.

3Eliade M. (2009 ) Traktat o historii religii . Aletheia.
Warszawa s.64.
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nastgpujacych obszarach i znaczeniach:

e Archetyp nadaje okreslonym
dziataniom forme obrazowas, strukturalng.
e Archetyp interpretuje  znaczenie

projektu ksztaltujac uktad, porzadkujac go,
orientujgc 1 syntetyzujac.

e Funkcja porzadkujaca i integrujaca
decyduje o konstrukcji mysli ideowej przeo-
brazanej w uklad formalny projektu architek-
tonicznego, doboru §rodkéw ekspresji.

e Archetyp objawia jedno$¢ i ciaglosé
procesow tworczych w projektowaniu.

J. Uscinowicz odnoszac si¢ do sfery
archetypicznej architektury sakralnej
zestawia poszczegolne typy archetypu

wyznaczajac ich zewngtrzng antynomicz-
nos$¢. I tak porzadkuje:

1. archetyp:  granicy
eliminacji),

2. syntezy — analizy,

3. koncentracji-kolineacji,

4. rytmu-arytmii.*[3]

To wuporzadkowanie utatwia odnajdy-
wanie 1 poszukiwanie  wlasciwych
archetypow naleznie do tematyki miejsca
pamigci lub tez zmierzajac si¢  z
zagadnieniem projektowania takiej
przestrzeni. Nalezy jednak zastanowi¢ si¢ w
jakim stopniu przy opisanej systematyce
archetypu jego istnienie jest wynikiem
refleksji $wiadomej obiektywnej, na ile
dziataniem subiektywnym? W jaki sposob
operowaé przestrzenia, okreslajac poszcze-
gélne obszary archetypiczne wewnatrz
struktury calego projektu? Jak interpretowac
archetyp w postaci jezyka sztuki i1
architektury?

Archetyp podobnie jak symbol naznacza
swym istnieniem rzeczywistos¢ architekto-
niczng orientujgc jg, syntezujgc oraz
nadajgc  element  percepcji  sakralnej.
Drziatanie archetypu w procesie projekto-
wania i w twdrczoSci Stanowi o istocie
kodowania i dekodowania rzeczywistosci
uzyskujgc tym samym znamiona prasakralne.

(inkorporacji-

*Uscinowicz  J. (1997) Symbol Archetyp Struktura,
hermeneutyka tradycji w architekturze Swigtyni ortodok-
syjnej. Wydawnictwo Poligrafii Politechniki Biatostockiej.
Biatystok s.60.
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UsScinowicz w  dalszej czgéci swych
rozwazah rozwija pojecie  archetypu.
Recepcja archetypow odbywa si¢ w sposob
fenomenalny, jednakze poznanie sensu tego
dziatania jest procesem inteligibilnymgdyz
ma miejsce w sferze noumenalnej® [3].
Natura amorficzna archetypu gwarantuje
pewng stalg czasu i przestrzeni. Archetypy
zawierajq pytania egzystencjonalne, ktore
stawiajq nature ludzkg w konfrontacji z
hipostatycznym znaczeniem projektu miejsca
pamieci. Mozna tym samym uchwycié¢ ich
podstawy zwiqzane z przyczyng, istotq, celem
i koricem® [3]. Stwierdzenie to w zasadniczy
sposob dotykaja podstawowej mistyki relacji
cztowieka 1 kosmosu wobec tragedii
upamigtnianych wydarzen.

Ukazanie symbolu 1 archetypu w
projektowaniu kommemoratywnym uwiary-
godnia jego opis form 1 zjawisk
architektoniczno-krajobrazowych.  Przeto-
zenie jezyka symbolu 1 archetypu jest
jedynym wilasciwym kierunkiem projekto-
ania miejsc krajobrazowych upamigtniaja-
cych pewne przypisane miejscu wydarzenia.
Symbole 1 archetypy sa w tym wypadku
materiatem pozwalajagcym uzyskaé¢ jezyk
hipostazy miejsca nadajagc abstrakcyjny
wymiar absolutu co powinno  by¢
przewodnim tu zadaniem projektowym.
Nasuwa si¢ tym samym stwierdzenie, iz
struktura archetypowo-symboliczna 1 jej
urzeczywistnienie  jest  najwazniejszym
sktadnikiem projektowania kommemora-
tywnego.  Stworzenie  tejze  struktury
decyduje bowiem o wartosci projektu i jego
hermeneutycznoséci’ [4]. Poprzez zaprogra-

*Ibid 5.64
*Ibid 5.68
7Hermeneutyka (z gr. épunveverv [Hermeneuein] -
objasnia¢, interpretowaé; od Hermesa jako postanca

bogdéw) — zapoczatkowana w starozytnej Grecji sztuka
interpretacji tekstow literackich — w tym wypadku tresci
symbolicznych.Hermeneutyka moze by¢ traktowana jako
sztuka lub jako metoda postgpowania. Hermeneutyka jako
sztuka interpretacji ukazuje sposob wtasnego postepowania,
ale nie moze tego nauczyé. W tym sensie jest raczej
zdolno$ciag niz metoda, umiejetnoscia, a nie - teoria.
Zarazem hermeneutyka posiada, nawet do dzi§, swoj
wymiar metodologiczny, istniejacy np. w pojeciu kola
hermeneutycznego (zwlaszcza w jego tradycyjnym ujeciu).
Wspolczesnie podkresla si¢, ze hermeneutyka nie

mowang niedoslowno$¢ tresci opowiesci o
danym miejscu odkrywamy sakralny przekaz
tegoz miejsca jako przestrzeni angazujacej w
przezywanie wydarzen bedacych jego
obrazem - misterium. Sila tworzenia
pozwala przy tak obranej drodze opracowac
wzOr genetyczny, czyli archetypiczny w
postaci  kodu  tejze  przestrzeni i
upamigtnianego wydarzenia. W efekcie
proces poznawania 1 przezywania danego
miejsca pamigci wykracza poza materialno$¢
architektury 1 krajobrazu osiggajac poziom
transcendentny. Decyduje o tym takze
strukturalno$¢ przestrzeni, ktéra wptywa na
kompozycje, forme i przekaz. Taki charakter
architekturyokre§la bardzo skomplikowany
budulec przestrzeni, gdzie archetyp odgrywa
jedna z kluczowych rol. Podstawa wszelkiej
inicjacji mistycznej w tym przypadku ma
przetozenie hierofaniczne—decyduje o formie
sacrum przestrzeni. Posta¢ hierofanii w
odczytywaniu znaczen i geometrii miejsca
pamigci wyznacza wtargniecie sacrum Ww
strefe profanum. Ten kluczowy termin w
teorii religii wg. M.Eliadego wtasciwie
mozna tez  zastosowa¢ do  teorii
projektowania i odczytywani przestrzeni
krajobrazowych miejsca pamieci. W tej
rzeczywisto$ci takze nastepuje styk 1
naktadanie si¢ wzajemne przestrzeni sacrum
1 profanum. Strefa ~ sacrum  jest
konstytuowana przez nasz umyst, strefa
profanumobjawia  si¢ na  poziomie
historycznego i dokumentacyjnego przekazu
wydarzen danego miejsca pamigci.Ma to
szczegbOlne znaczenie gdy chodzi o model
projektu kommemoratywnego, w ktorym
zawarta  jest rzeczywisto§¢ czasu 1
przestrzeni z tym zwigzana. Projektowanie
przestrzeni  mistyczne]  zwijzane] @ Z
krajobrazem, wpisanej w krajobraz o
cechach sakralnych staje si¢ modelem takiej
rzeczywisto$ci ujete] w  sposob  Scisle
archetypowy. Symbol i1 archetyp powinny
stanowi¢ kategori¢ nieustannie obecng w

wypracowata jednak Zadnej okre$lonej metody, lecz
wchodzi w zwiazki z réznymi metodami (zwlaszcza z
fenomenologia, strukturalizmem, wiele laczy ja takze z
semiotyka). Krajewski W. (1996) Slownik pojgé
filozoficznych. Scholar, Warszawa s. 79.
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tego typu przedstawieniach projektowych.
Akt pamigci juz z samej istoty staje si¢
kategoria symboliczng odnoszaca si¢ do
archetypu. Dotyczy bowiem rzeczywistosci
transcendentne;j.

Symbol - podmiot w unaocznianiu tresci
miejsca pamigci decyduje o $Swiadectwie
jako elementu spojnosci i1 jednosci struktury
danego miejsca. Stwierdzenie te nakierowuje
dziatania projektowe poprzez symbole.
Dziataniem tworczym i projektowym staje
si¢ proces, gdzie przekaz tresci niewidzial-
nych, metafizycznych ma by¢ przedsta-
wionyw sposob rzeczywisty. Tym samym
architekt ma za zadanie kreacjgmaterii
mistycznej 1 duchowego doswiadczenia w
réwnoleglej czasoprzestrzeni z tre$cig §wiata
rzeczywistego. Te dwie rzeczywistosci
przenikajac si¢ artykutlujgpodstawe wyra-
zania symbolu 1 archetypu.

Symbole i archetypy w budowaniu tresci
projektu miejsca pamigci decyduja o
swiadectwie danego miejsca przyczyniajac
si¢ do utrwalenia pamieci ludzi, wydarzen,
los6w, historii. Tak rozumiane kategorie
symbolu 1 archetypu obecne w projekcie
decyduja o wspominanej komunikacji
hipostatycznej danej przestrzeni. W ten
sposOb objawia si¢ realna struktura formy i1
tre$ci architektury i1 krajobrazu oparta na
symbolu i archetypie. Swiadectwo danego
miejsca pamigci poprzez kategorie symbolu i
archetypu przenosi 1 okre§la rozwigzania
formy 1 architektury w postaci czasu i
przestrzeni. Dialektyka symbolu 1 archetypu

zawarta jest w strukturze rozwigzania
projektowego  pozbawiajac  go  jasno
artykulowanej materii, ale odstaniajac

rzeczywiste jego ekstrakty 1 porzadki.

Ukazane kategorie symbolu i archetypu
stanowig sfer¢ doswiadczenia mistycznego
nieodzownie zwigzanego z przezywaniem
odwiedzanego miejsca.  Skonstruowanie
kategorii archetypu i symbolu wynika z
uwarunkowan $wiadectwa 1 historii danego
miejsca upamig¢tnianego W  przestrzeni
krajobrazu 1 architektury. System
archetypow 1 symboli wyzwala pozaempi-
ryczng sfere rzeczywistosci wskazujac akt
kultu jako teofaniczng warto$¢ miejsca
204

pamigci w postaci przestrzeni 1 czasu.
Archetypy 1 symbole w aspekcie sztuki
krajobrazu, plastyki 1 architektury sa
podstawowymi kategoriami komunikacji
wspotczesne] rzeczywisto$ci  miejsca  z
przekazem danej historii, jej ztozonosci, ale i
poziomem sakralno$ci. Ta komplemen-
tarnos$¢ sztuki projektowania miejsc pamieci
okresla jej ikoniczny statut. Stwierdzenie to
uwypukla role archetypu 1 symbolu w
formowaniu materii plastycznej i
architektoniczne;j miejsca pamigci.
Implikacja tychze kategorii decyduje o jego
identyfikacji 1 potrzebie  artykulacji
architektury znaczen. Kategorie symbolu i
archetypu w znaczacym stopniu utwierdzaja
charakter sacrum miejsca Wyznaczajac
jednoczesnie  czasoprzestrzenny  wymiar
architekturykommemoratywnej.  Dziatania
projektowe s3  $cisle  wplecione @ w
wydobywaniu  archetypowo-symboliczne;j
wlasciwosci  miejsca  pamigci.  Proces
niniejszy jest niezbednyw tworzenie kodu i
genetyki przestrzeni miejsca upamigtnia-
nego. Stan ten w duzej mierze pozbawia
przestrzen  architektoniczng  granic w
catosciowym odbiorze przestrzeni. Jej uktad
wzajemnie  si¢  meandruje = tworzac
strukturalny, skondensowany uktad trans-
cenddentalny. Zjawisko to zachodzi z
udzialem symboli skonfigurowanych w
Scisle okreslony, archetypowy sposob. Rola
symboli 1 archetypéw w urzeczywistnianiu
formy przestrzeni jej materialnosci jest
metoda poszukiwania tozsamosci,
Swiadectwa 1 przenoszenia ichw kontekst
bolesnych w  wigkszosci  wypadkoéw
wydarzen historycznych. Projekt miejsca
pamigci poprzez swoj sakralny charakter
dazy w narracji do dokonania syntezy roli
sacrum w uobecnieniu uktadu
strukturalnego. Wzajemnie warunkujace sie
formy 1 zjawiska jak i powstate zaleznosci
wplywaja na pojecie struktury. Zwiazki i
relacje  pomigdzy elementami  uktadu
warunkuja przynalezno$¢ do  struktury.
Struktura jako organiczna cato$¢ umozliwia
powstanie  okreslonych  wspolzaleznosci
wpltywajacych wzajemnie na siebie. Reguty
te czynig struktur¢ ukladem o ustalonych
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granicach, ale przenikajacych si¢ w sposob
ptynny.  Istota  struktury w  materii
architektonicznej miejsca pamigci przeradza
si¢ w symbolike, czynnik porzadkujacy
okresla poziom archetypowy.

PODSUMOWANIE

Nasuwa si¢ tym samym wniosek. Poziom
swiadectwa miejsca pamigci  formutuje
histori¢ danego miejsca zwigzanego czgsto z
martyrologicznym wydarzeniem. Jej
przeniesieniem w postaci architektury jest
rola symbolu 1 archetypu.Symbol i1 archetyp
nadaje materii architektonicznej i
krajobrazowej cech odniesienia 1 funda-
mentu. Symbol w swojej funkcji objawia
rzeczywisto$¢, ktora stanowi $wiadectwo
pamieci, czyli  wspottworzy  sacrum
przestrzeni. Historia ~ jest  punktem
odniesienia w formie architektonicznego
wyrazenia symbolu i archetypu.Jak opisuje
to UsScinowiczodwotujac si¢ do symboliki
Swiatyni: archetyp petni Sfunkcje
porzgdkujgcq. Jego waga zwigzana jest z
potrzebg scalania i wytwarzania powigzan i
relacji wplhywajgcych na uktad struktury
danego rozwigzania projektoweg08 [3].
Mowimy zatem o obiekcie przestrzennym
jako strukturze architekoniczno-krajobra-
zowej, ktora pozbawia granic pomiedzy

wnetrzem, zewngtrzem, obrazem, rzezba,
sufitem, podloga czynigc  przestrzen
jednoscia 1 czasoprzestrzenng. Wszelkie
towarzyszace jemu zjawiska stajg = sie
komponentami zbioru wyrazu pewnego
srodowiska jego symbiozy 1 skali w
bezposredniej  perspektywie  percepcji

cztowieka. Wytwarzane zaleznoS$ci 1 relacje
W tejze  przestrzeni s3  zasadami
porzadkowania tegoz zbioru jako struktury
stanowigc o korelacji z rzeczywistoscia
materialng, = zwigzang ze  sobg 1
zakomponowang. Architektoniczna struktura
otwartej 1 niematerialnej przestrzeni miejsca
pamigci jest opisywana poprzez kryterium
swiadectwa danego wydarzenia. Powstata

8Uscinowicz J. (1997) Symbol Archetyp Struktura,
hermeneutyka  tradycji ~w  architekturze
ortodoksyjnej. Wydawnictwo  Poligrafii
Biatostockiej. Bialystok s.60.
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struktura, ktorej elementami i relacjami sg
symbole 1 archetypy jest wzorem
formowania wszelkich przestrzeni kompono-
wanych, architektoniczno-krajobrazowych
relacji. W takim wlasnie konteks$cie
czasoprzestrzen sacrum miejsca pamigci
staje  si¢ zlozong strukturg. Sacrum
architektury miejsca pamigci decyduje o
strukturze czasoprzestrzennej przechowy-
wanej w pamieci danej spotecznosci,
naznaczonej historig. Postacie jej przejmuja
kanony, modele, symbole, archetypy.
Metoda przenoszenia istoty $wiadectwa,
historii jest synchronizacja sformutowanej
struktury  archetypowo-symbolicznej  z
strukturg  czasoprzestrzeni. Cel ten
projektujac miejsca pamieci osiggnaé nalezy
w planie 1 formie symbiozy architektury z
krajobrazem. Ten proces odbywa¢ si¢ moze
na wiele sposoboéw dazac do 0s1qgn1¢;c1a
formy z  uwzglgdnieniem — wagi i
pamigcimiejscaoraz  przekazywania  jej
kolejnym pokoleniom.
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CRITERION OF ARCHETYPE
IN ARCHITECTURE AND LANDSCAPE
ARCHITECTURE OF MEMORIALSITES
Bialystok University of Technology, Faculty of
Civil and Environmental Engineering

The articlepresents the archetypecriterion in the
design theory of memorialsiteaarchitecture. The
paperpoints AT methodologicalissues in the creation
of the  architectural and  landscape of
Commemorativespace. Articlehighlights the role of
structural and space-time in the formation of architec-
tural and landscapecodememorialsitelocations. Refer-
ring to the meanings of the sacred and the profane in
the emotionalperception of architecture was
shownrelationship in the process of creating a space
of contemplation and mysticism.
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